Wit "TALAN A LENYEG"

Szerb Anta UtO/SZO/

=k "Boldogok, akik emlékezetiikben tartjdk

Vergilius vagy Krisztus néhdny szavdt,
mert ezek fénybe boritjdk a napjaikat."

Jorge Luis Borges

Van Szerb Antalnak egy rovid példdzata, melyben Puxus Oppidamus, a németalf6ldi
humanista, miutdn kirdngatjdk éjszaka felgyulladt hdzdbdl, hirtelen visszarohan, hogy még
valamit kimentsen a ldngok koziil. Amikor megkérdezik t6le, mi az a kiilonleges kincs,
amiért az életét kockdztatta, {gy vdlaszol: ,,Nem is tudom... de szép... és konyv. Hogy ne
legyek egyediil az éjszakaban."

A torténet késébb profétikusnak bizonyult. 1943 nyardn Eurdpa és Magyarorszag is
ldngokban 41l mdr, amikor Szerb azzal dllit be az Officina Kiadéba, hogy 6sszegy(jtené a
vildgirodalombdl a szdmdra legkedvesebb szdz verset és azok magyar forditdsait egy
antoldgidba. Otlete épp olyan , kecses, vdratlan és heroikus hiilyeség*“-nek tiinhetett ezekben a
napokban, mint amilyennek Szerb Antal az egykori eurdpai kultirdt jellemezte egy {rdsdban.
Mégis mindenki lelkesen veti bele magdt a munkdba, a hidnyz6 forditdsok poétlasdban a
legjobb magyar miiforditok sietnek segitségére. Maga Szerb mdr munkatdborban van, mikor
a forditdsok és az eredeti szovegek ligyében levelez; tobbek kozott a fiatal egyetemista
Nemes Nagy Agnessel, aki hol kiilonboz8 olasz, francia, angol kéltemények utdn nyomoz
neki a konyvtdarakban, hol Szerb Antal krimibe ill6 szokési kisérletét szervezi az ird
bardtaival. A szoktetés végiil nem sikeriil — a konyv azonban elkésziil, és Szerb Antal
magdval viheti utolsé tutjdra, mely a kiilonb6zé munkatdborok utdn végiil Balfra, haldldnak
helyszinére vezet. 1945 szilveszter éjjelén is vele van, amikor rabtdrsainak Shakespeare-r6l és
Jozsef Attildrdl tart el6addst. Néhdny héttel kés6bb, miutdn a nyilas suhancok haldlra verték,
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a rabok viharos ,,hagyatéki targyalds* keretében civakodtak a kotetért.



,Ki tudja, mit tudsz megmenteni ezekben a szérny( id6kben* — irja Szerb a Szdz vers
bevezetdjében, s e katasztréfamdmoros, értékmentési vdggyal nincsen egyediil. Még 1941-
ben jelenik meg SzabS Lérinc Orok bardtaink cimi monumentdlis kotete, melyben két
évtized megrostdlt és dtdolgozott miforditdsait, kézel négyszdz verset k6zol, idérend helyett
sajdtos, tematikai-hangulati 6sszefiiggésekre figyeld sorrendben. 1945-ben, Budapest ostroma
utin Hamvas Béla, akit annak idején Szerb Antal az dltala alapitott Irodalomtérténeti
Térsasdgba is meghivott, kis fiizetet szerkeszt A szdz konyv cimmel — feltehetSleg a Szerb
altal is nagyra becsiilt €s sokat idézett Powys One Hundred Best Books cimil konyvének
mintdjdra —, melynek bevezetdjében azt irja: ,,A feladat szdz konyvet megmenteni. Most
mindegy, hogy az ostromlott vdrosbdl, vagy az ostromlott vildgbdl. [...] E szdz mi koziil az
egyiknek legaldbb mindig az éjjeliszekrényen kellene lennie, hogy az ember, ha nem is
tobbet, elalvds el6tt egyetlen szot elolvasson és az emberi 1€t igaz tartalmdbdl legaldbb
valamit az € sotétségébe vildgitdsul magdval vigyen.” Szerb Antal két évvel kordbban
megjelent kotetérdl elsd kritikusa, Szabé Zoltdn pont ilyen konyvként beszél 1943
kardcsonydn: ,)Ez az a konyv, amelyet az ember rostell besorolni konyvespolcdra; sejti
ugyanis, hogy unos-untalan el6 fogja venni. Egyszer(ibb rogton az dgy mellett szoritani
helyet szdmdra, hogy mindig kéznél legyen, kiilonosképpen este, igazi livre de chevet! *

Pedig Szerb villalkozdsa kozel sem olyan ambiciézus, mint Hamvasé, aki az emberi
kultira egészének legjavat igyekezett szdmba venni a Rigvéddtdl Joyce-ig. Nem is sajat
miforditdsait gydjti egybe, egyetlen verset kivéve, ahogyan Szabé Lérinc. Mégis, egyszerre
emberi €s irodalomtorténészi hagyatéka ez a konyv —mert ahogyan Poszler Gyorgy irja,
»azon tdl, hogy a versek kivdlasztisdban és ciklusokba kompondldsiban a szerkesztd
legszubjektivebb lirdja szélal meg, egész alkatira messzemenden jellemzd, hogy az
onkifejezés legf6bb formdja szdmdra most is a nagy irodalmi élmények interpretdldsa €s
rendszerbe foglaldsa”.

Antolégidjaba azon nyelvekbdl vidlogat kolteményeket, melyek termését mint a
vildgirodalom gerincét hatdrozta meg A vildgirodalom torténete cimid konyvében. Hogy a
kolt6k miveit nem id6érendben, hanem sajdtos, egyéni dramaturgia mentén rendezi Ossze,
ebben — Szabd Lorinc két évvel kordbbi kotetének hatdsa mellett — szintén a kordbbi szintézis
vezérgondolatdra ismerhetiink, mely ,,é16 Gsszefiiggés“-nek ldtja a vildgirodalmat, amelyben
az irok és mivek idén és téren dtemelkedve termékenyitik meg egymadst. Goethe Rdd
gondolok cimi kolteményének ritmusdban igy ismerhetiink rd az 6t évszdzaddal fiatalabb
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ciklusdban egymads utdn a szerelmes szonett angol, francia és olasz alakmadsait, rdaddsul két
né és két férfi hangjan. Igy felelnek Schiller himnuszdra a gérég istenekrdl a rémai Lucretius
¢és Vergilius hexameterei.

Joggal mertilhetne fel a kérdés, hogy a Szdz vers koltdi kozott miért nem kaptak helyet
a magyarok — ha nem lennének jelen a gor6g, latin, angol, francia, német és olasz
koltemények forditdiként. S az impozdns, Kolcsey Ferenct6l Aranyon €s Pet6fin, Adyn és
Babitson 4t egészen a nemrég elhunyt Somlyé Gyorgyig tartd névsor szintén egy rejtett
irodalomtérténeti {vet rajzol ki: annak torténetét, ahogyan az eurdpai irodalom a magyart
1dordl idére megtermékenyitette, s ahogyan a forditdsokon keresztiil gyokeret vert a hazai
foldben — pontosan a mdsik nagy Szerb-szintézis, a Magyar irodalomtorténet szellemében,
mely irodalmunkat az eurdpai kultirdval vald kolcsonhatdsok folyamataként értelmezte.
Hogy a valogatdsban ez a szempont is vezethette Szerb Antalt, azt kivdléan igazolja a két
Ady-forditds sorsa (Verlaine: Mon réve familier; Baudelaire: Causerie), melyeket a kolto
sajat, paradigmavalté kotetébe, az Uj versekbe is beemelt 1906-ban, s melyeket Szerb annak
ellenére vdlaszt be a Szdz vers forditdsai k6z€, hogy a szerkesztés idején mdar mindkettének
elérhetd djabb, ,,nyugatos* magyaritdsa (Baudelaire versét Szabd Lorinc forditotta djra A
romlds virdgai 1923-as kiaddsa szdmdra; Verlaine kolteményének uj forditasat 1917-ben
kozolte Téth Arpad a Nyugarban).

Az antoldgidban a forditdsok az eredeti szovegek
tilkrébe néznek, s ezen eljardsnak nem csak pedagdgiai
funkcidja van. Egyrészt a versek nagy részét Szerb
valoszinileg eredeti nyelven ismerte meg, s igy szeretett
beléjiik; madsrészt egy kései irdsdban & maga vall ,a
félig értett dolgok egyetlen szépségl igézeté“-rdl,
melyet példdul Baudelaire olvasdsakor érzett fiatalon,
mikor még alig tudott francidul, mégis teljes, rejtelmes
vildgokat dlmodott a feléig-harmaddig kisilabizalt
sorokba — valdszinlileg ezt az igézetet is igyekszik

atorokiteni, amikor az eredetiket is odateszi a magyar

véltozatok mellé.
Mert a Szdz versben a fenti vonatkozdsok mellett benne van Szerb Antal egész élete is.
Mir a legelsé Verlaine-vers szinte rontgenszerd ldtleletet ad Szerb szerelemképérdl, és
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vagy, a boldogsdg keresése helyett a keresés boldogsdga. Az antologidban szerepld valldsos
énekek szovegeit az a Sik Sandor forditja, akinek piarista cserkésztandrként dontd szerepe
volt az ifju Szerb Antal nevel6désében, s akivel azutdn is mély bardti viszonyban maradtak,
hogy Szerb elfordult a kereszténységtdl. Lazadd, expresszionista idGszakdra Stefan George €s
Trakl versei emlékeztetnek. Schiller himnusza bizonydra egyben a valldstorténész Kerényi
Kéroly korének, Szerb utolsé szellemi szigetének is emléket dllit. Browning és Wordsworth
egy-egy versében A harmadik torony és az Utas és holdvildg Velence-élménye szikrdzik fel
egy pillanatra; Szerb Antal egyetlen miforditdsdban, Carl Spitteler Csak kirdly cimi
kolteményében pedig az elhurcolt irodalmdr tragédidja, aki éppugy botladozik a
munkatdborok pokldban, ahogyan a vers kirdlyi f6hdse a rabszolgdk kozott.

Mégsem kell ismerniink mindezen Osszefiiggéseket ahhoz, hogy €lvezni tudjuk a Szdz
vers hét nyelven felhangzé szimfonidjdt; hiszen a kompozicid, csodds ellenpontjaival s a
tematikus ciklusok sokszor o©Onmaguk ellentétébe dtforduld poliféon dramaturgidjaval
onmagdban megdllé miivészi alkotds. Taldn azért hat annyira él6nek még ma is, mert nem
hideg, orokkévalo koltemények reprezentativ albuma, s még a legolvasottabb verskedvel6t is
képes meglepni. Szerb Antal nem egy olyan kolt6tol is k6zol verseket, akiknek fénye kissé
megkopott az id6k sordn. Ki olvas manapsdg példdul Theodor Stormot? Pedig Lukdcs
Gyorgynek €s Thomas Mann-nak is kedves kolt6je volt. De igy kertilhetett ,,a szdz
szubjektive legszebb" vers kozé, Blake tigrisének szomszédsdgdba Thomas Gray kolteménye
is Egy elkényeztetett cicdrol, mely az aranyhalas medencébe fiilt. Mert, ahogyan Szerb irja,
»...az igazdn mivelt ember nem lelkiismeretes olvasé. Az dlmiveltet, a szellemi sznobot arrdl
lehet megismerni, hogy olyan dolgokat olvas, amik nem érdeklik. Mert 6 nem magdnak
mivel6dik, hanem azoknak, akikt6l fél.«

A Szdz vers egy ilyen ,lelkiismeretlen olvasat® a koltészetrdl — azonban torténetesen a
legnagyobb magyar olvaséé. Mégsem tart igényt a kizdrolagossagra, ezért zdrja bevezet§jét
egy felhivdssal: ,, Kedves olvasd, 1é€gy régimddi, szerezd be a kapcsos albumot €és ird bele a
legszebb verseket, amelyekkel utadon taldlkozol... Ha a versek megmaradnak, taldn a lényeg
marad meg.“
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